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AVIS D'ENQUETE PUBLIQUE

ENQUETE PUBLIQUE PORTANT SUUR LA REVISION ALLEGEE N*1
DU PLAN LOCAL D'URBANISME (PLU) DETEILHEDE

Par amété N® 2026-001 du 07/01/2026, ke Maire de Teilhéde o andonné
|'ouverture de 'enquéte publigue sur le projet de Mvisionalkgéen® 1 du PLU
portont sur b reprise du zonage et du réglement du PLU pour aéer une zone
nricoke spécifique awx prjets agrivoliniques.

Lo personne responsoble de cefte procédure d'volution du PLLU, est lo
commune de Teilbéde représentée por Monsieur CHARBONNEL, Maire A
'issue de I"enquéte publique unique, ke corseil municipal approwvena lo
procédure, éventuellement modifige pour fenir compte des observations
émises lors de Fenquéte et suivant 'ovis du commissaire enquéteur.
L'enquéte publique e démulera pendont 31 jours ronsécutis & partir du 2
féwrier 2026 & 16h30 ou & mars 2026 4 12h00, A lo Maire de Teilhéde, s2ge
de |'enguéte (3 moute de Morzot — 63460 TEILHEDE), oux heures et jours
hobitugls d‘ouverture ou public :

[undi de 16h30 & 15030, menredi de 9h00 & 12h00 et somedi de 9h30 a
TIR30.

e dossier dEnquéte pourn e consulté sur le sie intemnet hitps: ww.
vile-teilhede.com ; en version papier ou sidge de [enquéte.

(hacun pourm prendre connoisance du dossier et consigner éventuellement
ses observotions :

-sr | reqistre papier d'engquéte présent ou sibge de fenquéte,

- par éurik ou commissaire enguéteur, & lodresse suivonte ;

0 Adresse postale © Morsieur ke commissaire enquédeur — Maire de THL-
HEDE - 3 route de Monaot —63460 TEILHEDE

pAdrese éledronigue : maiie teilhede @ onnge.fr

- lors des permanences du mmissoire enquébeur ks :

0 Lundi 2022026 de 16030 4 19h30

0 Mercredi 114022026 de 9h00 & 17h00

o Lundi 165,/02 2026 de 16h30 & 1530

0 Mercredi 4/032026 de Sh0 & 12h00

le dossier spumis @ 'enquéie publique unique comprend © une note de
préseniation non technique ; ke projet de evision alégée du plan local
d"urbonisme ; les pigces odminstmtives iges o o procédure ; les mis des
personnes publiques mssocées of mnsukiées

Un ovis d'ouverture de ['enquéte publique sz publié par ko commune de
Teilhide, en comcténes oppornts quinze jours ou mains avont le début de
I'enguéte publique &t roppelé dors les huit premiers jours de celle-i dons
dew: journow; diffusés dans e déportement du Puy-de-Dime.

En owtre, quirez jours ou moirs avant lauverture de [enquéte publique et
pendant touie lo durée de celle-d, avis sem publié sur le site infermet de lo
commune de Tedhade [tps: (wwwaille-$eilhede.com) et par afichane o lo

mirie, sur fous [es ponneoux d'offichoge de lo commune, sur les secteurs
de Lokang =t des Chenaviaw:.

L& commissoire enguétzur trarsmet & lo commune, dons un délai de trenie
jours & compter de lo dote de lo dature de 'enguéte publique, le dossier &t
|z registre d'enquéte, ginsi gue son rapport

L& mpport et les conclusions du commissoire enquétzur semat tenus @ lo
disposition du public & lo maoirie de Teilhide et sur le sie mternet de Teilhéde
pendant un an & compter de lo cliture de l'enquéte.

L& Maire
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RAPPORT
1 Révision allégée N°1 du PLUL de Teilhéde
2 Parc photovoltaique

- Objet de la consultation

Le projet de révision allégée N° 1 du PLU de Teilhéde portant sur la reprise du zonage pour créer une
zone agricole spécifique A du réglement du PLU de Teilhede sur les secteurs de de Lalong et
Chenaviaux.

Teilhéde

Localisation du projet

La version initiale du projet prévoyait une implantation sur les secteurs de Chenaviaux et
Lalong.

L’emprise fonciére de ce projet couvrirait 37 ha.

La surface envisagée pour I'implantation des panneaux photovoltaiques représentait environ
23 ha.

Un recul par rapport aux habitations du hameau de Lalong et au niveau de la ferme des
Chenaviaux était pris en compte

Les zones ou la topographie était trop importante pour la construction d’'un parc solaire ont
également été retirées de la zone fonciére. Les haies périphériques et internes sont évitées
pour conserver la fonctionnalité écologique

Le projet a été soumis a évaluation environnementale. La décision de la MRAe Auvergne-Rhéne-Alpes
est datée du 27 janvier 2026 et référencée 2025-AUPP-1785-N7913

- Le porteur de projet : la société VALECO SAS
Le porteur de projet est la société VALECO producteur et exploitant d’énergies renouvelables
Filiale d’ EnBW, I'un des plus grands énergéticiens en Europe
Société par actions simplifiée au capital de 121 816 499 € domiciliée 188 rue Maurice BEJARD
34080 MONTPELLIER

- Le cadre administratif et juridique

La procédure de révision allégée est encadrée par l'article L.153-4 du code de l'urbanisme qui
stipule : “Dans le cadre de la révision du plan local d’urbanisme, le projet de révision arrété fait
'objet d’'un examen conjoint de I'Etat, de I'établissement public de coopération intercommunale
compétent ou de la commune et des personnes publiques associées mentionnées aux articles
7/93
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L.132-7 et L.132-9 lorsque, sans qu’il porté atteinte aux orientations définies par le plan
d’aménagement et de développement durables”

1°La révision a uniquement pour objet de réduire un espace boisé classé€, une zone agricole ou
une zone naturelle et forestiere ;

2° Tous les documents du PLU ne sont pas modifiés et ceux du PLU actuellement opposables restent
donc d’actualité

3° Uniguement le plan de zonage et le réglement sont modifiés sur les secteurs Lalon/ les Chenaviaux

4° Le projet s'inscrit dans les orientations du Projet dAménagement et de Développement Durables
(PADD).

- Préparation du projet

- Par délibérations en dates du 3 décembre 2024 et 13 janvier 2025, le Conseil
Municipal de Teilhédes a décidé de mettre en révision sous format allégé N° 1,
avec examen conjoint, son Plan Local d’urbanisme approuvé le 22 juin 2021

- Arrété N° 2026-001 du 07/01/2026 prescrivant I’enquéte publique sur le projet de
révision allégée N° 1 du PLU de Teilhéde

- Une concertation du le projet a été mise en place préalablement avec un registre
tenu a la disposition du public. Aucune personne ne s’est manifestée et aucune
observation n’a été déposée.

- Le projet consiste donc a permettre la mise en place un parc photovoltaique et a
classer ce secteur en zone A

- Présentation du projet
La société Valeco présente un projet agrivoltaique sur la commune de Teilhéde . L'étude
d’'impact sur 'environnement de ce projet de parc photovoltaique au sol a été confiée au
bureau d’études Auddicé/ Environnent/rArtifex/Biome/CERA/AUREA
L’évolution du PLU du PLU rendra possible la création d’'un parc photovoltaique d’'une
puissance 16,3 MW pour une durée d’exploitation de 40 ans
Eléments constitutifs de la centrale solaire :
Les principaux éléments constitutifs du parc photovoltaique seront les suivants :
-Les modules photovoltaiques (21500 modules, 3,5ha de surface projetée sur les Chenaviaux
et 2,3ha sur Lalong fixés sur pieds battus, la partie inférieure des panneaux sera a 2,20 m du
sol
- Trois locaux techniques
- Quatre postes électriques, des cables électriques
- Des pistes d’acces (dont une piste périphérique de 4 m de large)
- quatre réserves d’'eau
- sept aires de stockage
- 14 portails d’accés
- Une cléture périphérique de 1,2 m de hauteur
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a2 Pose des structures et des panneaux

Les fondations des structures porteuses seront installées selon la technique la plus adaptée a la typologie de
fondation choisie pour le site suite aux études géotechniques réalisées en phase de pré-construction. Les
structures préfabriquées, composées d’acier traité contre [a corrosion ou d’aluminium seront assemblées sur site.

Photo 40. Assemblage des structures sur site

Les modules seront fixés sur les structures métalliques
en utilisant le systéme préconisé par le fournisseur des
modules.

Photo 41. Exemple de mise en place des
panneaux sur les structures
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B Réalisation des connexions

Les modules seront connectés en série entre eux afin de former une branche (ou « string »). Puis les strings,
groupés en paralléle dans les boitiers de raccordement, seront raccordés aux postes électriques.

- Principaux enjeux environnementaux identifiés dans le dossier

Pour l'autorité environnementale, outre le développement des énergies renouvelables, les
principaux enjeux environnementaux du territoire du projet sont :

La biodiversité, le site comportant des habitats naturels( notamment humides) et des espéces
floristiques et faunistiques protégées inféofées a ces mileux ;

-le paysage,le site étant visible directement depiis le habitations et des axes de circulation
- le climat en particulier des émissions de gaz a effet de serre et le bilan carbonne

-la consommation d’espace, le site étant majoritairemen acteuellement classé en zone A du
PLU.
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- Principaux enjeux identifiés dans I’étude de dangers

Les 2 zones d’implantation s’inscrivent a proximité d’habitations, de fermes ou d’écuries et d’axes de
circulation

Les perceptions du projet vont de faibles pour I'échelle lointaine a modérés et forts dans le rayon le plus
proche en raison du relief et d'une végétation assez danse (haies, boisement) En effet des habitations

3 ORGANISATION ET DEROULEMENT DE LA PARTICIPATION DU PUBLIC

- Désignation du commissaire enquéteur

Suite au courrier du 126 novembre 2025 de M le Maire de Teihéde le Tribunal Administratif de
Clermont-Ferrand désigné M Bernard CHAUSSADE commissaire enquéteur pour la révision
allégée N° 1 du PLU de Teilhéde (article I. 123-5 du code de I'environnement et a l'article L. 153-19
du code de l'urbanisme.

- Organisation et suivi de la séquence de consultation du public
Les modalités d'organisation de I'enquéte publique ont été définies avec la Commune de Teilhéde

Le commissaire enquéteur a rappelé a la Mairie de Teilhéde le nécessité de publier sur son site internet le
dossier d’enquéte publique.

- Rencontres avec le maitre d’ouvrage

Le commissaire enquéteur a rencontré a chaque permanence M le Maire ses adjoints et la secrétaire
de mairie pour faire le point sur les observations présentées.

- Moyens de communication mis en ceuvre pour informer de la tenue de la
consultation du public

PARUTION DANS LES JOURNAUX

La publication dans les journaux de l'avis d’enquéte publique (L181-10-1 du code de I'environnement)
a été assurée par la commune
de Teilhéde.

Premiére insertion
- Parution dans la Montagne le 19 janvier 2025
e Parution dans le Semeur Hebdo le 16 janvier 2025
Deuxiéme insertion
-Parution dans La Montagne du 4 février 2026
-Parution Le Semeur Hebdo le 6 février 2026

AFFICHAGE DES AVIS

L'affichage de I'avis a également été réalisé :
Affichage en Mairie de Teilhéde
Et sur les 2 sites d'implantation des panneaux photovoltaiques
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Affichage en Mairie

Affichage sur site d'implantation

Attestation d’affichage
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ATTESTATION

Par arrété n®2026-001 du 07/01/2026, le Maire de Teilhéde a ordonné l'ouverture de
l'enquéte publique sur le projet de révision allégée n°1 du PLU portant sur la reprise du
zonage et du réglement du PLU pour créer une zone agricole spécifique aux projets
agrivoltaiques. Mis & 1’affichage en Mairie et sur le site web de la commune le 19/01/2026

Le Maire certifie que I'avis d"enquéte publique portant sur la révision allégée n°1 du PLU a
été

— affiché en mairie & compter du 19/01/2026, pour une durée au moins égale & un mois,

— inséré dans le journal "LA MONTAGNE" du 19/01/2026, ainsi que dans le journal
"LE SEMEUR HEBDO" du 16/01/2026 (soit 15 jours avant I’enquéte publique)

—rappelé dans le journal "LA MONTAGNE" du 04/02/2026, ainsi que dans le journal
"LE SEMEUR HEBDO" du 06/02/2026. (soit durant les 8 premiers jours de I'enquéte
publique)
— et publié sur le site web de la commune a I’adresse suivante : ville-teilhede.com et la
plateforme PanneauPocket le 19/01/2026.

A TEILHEDE le 04/03/2026.

Le Maire, Pascal CHARBONNEL
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'Publication sur site d"im'pié»ﬁ-"cation

3.1.2 Mesures de publicité complémentaires

L’avis de consultation du public a également été publié sur le site internet de la Commune de
TEILHEDE

PLU & Urbanisme a eilhede en Auvergne

L'arrété prescrivant I'enquéte publique : ci-joint

AVIS D'ENQUETE PUBLIQUE, cliquez ici

Pour consulter les fichiers du dossier d'enquéte publique qui se déroule du 02/02 au 04/03/2026
cliquez ici
Examen conjoint avis des PPA (3559K0) pubiié le 02/02/2026 2 0957
Révision allégée n°1 du PLU Commune TEILHEDE - Bilan de la concertation et arrét projet (163K0) publié le 29/10/2025 3 0836

Article (128Ko0) publié le 26/02/2025 3 0834

Etude d'Impact sur I'Environnement (131746K0) publié le 26/02/2025 3 08:33
Projet agrivoltaique de Teilhéde et Combronde

Annexe - Rapport de présentation (10170K0) pubiié le 26/02/2025 3 0831

Annexe Zonage (4100K0) publié le 26/02/2025 3 0830

3.1.3 Commentaires et appréciations liées a I'information du public

La publicité de la consultation du public a été réalisée conformément a la
réglementation en vigueur : annonces légales dans les journaux, affichage en mairies,
affichage sur site, mise en ligne de I'avis sur le site internet de la commune

En conclusion, le public a bénéficié de différents moyens pour étre informé de la tenue
de la consultation du public.
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- Déroulement de la consultation du public
La consultation, d’'une durée de 31 jours, s’est déroulée du 2 février 2026 au 4 mars 2026

Sur le site internet de la Mairie de Teilhéde pendant toute la durée de I'enquéte.
- Documents remis a I'issue de la séquence de consultation du public

La synthése des contributions a été effectuée par le commissaire enquéteur et remise a M.le Maire de
Teilhéde a la cloture de 'enquéte

Le porteur de projet a apporté des réponses complémentaires le 19 mars 2025 suite a I'envoi du PV
de synthése.

Le présent rapport et les conclusions motivées ont été transmis a la commune de Teilhéde le 3 avril 2026
apportées aux contributions par le maitre d’'ouvrage ont également été transmis par mail.

Le rapport et les conclusions motivées ont également été transmises par mail au Tribunal Administratif
le 03/04/20261.

4 LE DOSSIER DENQUETE

Avis du commissaire enquéteur sur le dossier de présentation du projet :

Le dossier est volumineux en raison des exigences liées au nouveau dispositif induit
par la réglementation issue des dispositions réglementant les installations photovoltaiques.
Certaines piéces trés techniques sont toutefois facilement compréhensibles pour le public.
Les résumés non techniques (présentation, étude d’impact, étude de dangers) ont permis
de proposer au public des documents clairs et de lecture facile. Le résumé non technique de
I’étude d’impact est bien illustré et permet de comprendre les principaux enjeux du projet.
Le public dispose ainsi d’une information accessible sur le projet et ses différents enjeux.
Par ailleurs, ce dossier reprend I'ensemble des points demandés pour satisfaire a la
réglementation.

- Le dossier de présentation du projet
- Les avis regus et les réponses aux avis regus
- A noter préalablement

- Le dossier de modification a été transmis préalablement a la MRAe en
application des dispositions des articles R.104-33 et R.104-34 en date du 1°
aout 2023

- L’avis conforme de la MRAe n°2023-ARA-AC-3186 a indiqué que la procédure
de modification n°1 du PLU ne requiert pas la réalisation d’'une évaluation
environnementale

La MRAe Auvergne-Rhone-Alpes a émis un avis le 27 janvier 2026 (avis n°2025-AUPP-N7913).
Recommandations de la MRAe
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- Sur la présentation de la révision allégée N°1 du PLU

- L’Autorité environnementale recommande de reprendre intégralement [I'évaluation
environnementale de la révision allégée N°1 du PLU, d’évaluer les incidences sur
'environnement et la santé humaine de cette révision et de présenter les mesures ERC
prise pour y remédier ; et de traduire les mesures ERC du projet de parc agrivoltaique
dans le réglement du PLU

- Principaux enjeux environnementaux de la révision allégée N°1 du PLU du territoire
concerné

- Pour l'autorité environnementale les principaux enenjeux du territoire sont ;

- -la consommation fonciére et d’espace agricole

- La bio diversité

- Le paysage

- Le climat, en particulier les émissions de gaz a effet de serre (GES) et le bilan carbone
Articulation du projet de PLU avec les autres plans, documents et programmes

Ce dossier doit d’articuler avec le schéma régional régionale d’aménagement de
développement durable et d’égalité de territoires (Sraddet,) le schéma régional de
raccordement au réseau des énergies renouvelables d’Auvergne-Rhone-Alpes
(S3RenR) ou encore les Schéma de cohérence territoriale (Scot) du Pats des
Combrailles.

L’autorité environnementale recommande de compléter 'analyse de I'articulation du projet de
territoire avec les autres plans et programmes, notamment vis-a-vis des orientations portées
par le Scot et le Sraddet.

Etat initial de I’environnement, incidences du PLU sur I’environnement et mesures ERC
L’autorité environnementale recommande

-de reprendre intégralement I'évaluation des incidences de la révision du PLU (et non des
incidences du projet de parc agrivoltaique et de présenter les mesures d’évitement, de
réduction, voire de compensation associée

- d’inscrire au réglement du PLU les haies et bosquets, les arbres isolés, la ripisylve a
préserver sur ce nouveau zonage et également les futurs linéaires de haies qui seront
plantées, afin d’en garantir la bonne conservation ;

- d’'intégrer dans les reglements du PLU les préconisations relatives a la préservation de la
biodiversité formulées dans le dossier d’étude d’impact

Paysage Mesures ERC

L’autorité environnementale recommande de compléter le réglement du PLUU afin de garantir
I'intégration paysageére et de limiter les Co visibilités

Changement climatique

L’autorité environnementale recommande de quantifier les émissions de gaz a effet de serre
de la révision du PLU et non du projet de parc photo voltaique, d’appliquer la démarche Eviter
Réduire- Compenser (ERC) a ces émissions afin d’exposer clairement comment I'évolution
du document d’'urbanisme contribue a la réalisation des engagements pris par la France pour
lutter contre les émissions de GES et le réchauffement climatique.

L’autorité environnementale recommande

- D’approfondir I'analyse sur les différents sites potentiels afin de pouvoir apprécier et
comparer dans le reglement du PLU le maintien obligatoire d’une activité agricole.

- Les incidences environnementales de chacun des sites

Mémoire en réponse a I’avis de la MRAE
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B. MEMOIRE EN REPONSE A LAVIS DE LA MRAE

—__Avis MRAE 12025 ARA-AUPP-1785- 7513
l.Conmte,primudondoluévidouldaéen‘ldu
chtwthmdrmmu

A

1.2 mmhbmmn du PLU
LAutorité environnementale recommande.:
- dereprendre intégralement I"évalyation
environnementale de I3 révision allégée n"1 du
PLU, d'évalver les incidences Sur
Tenvironnement et la santé humaine de cette
révision et de présenter les mesures ERC prises
pour y remédier ;
= de traduire les mesures ERC du projet de parc
agrivoitaique dans |e réglement du PLUY.

Au sein du périmatre objet de la pracédure, e 0nage
Apv pourrait étre appelé 3 évoluer en un 0nage A
comme existant au PLU, U'emprise Inscrite en zone N
évoluerait elle aussi en zone A

Le réglement de Ia zone Apv serait supprimé. Le
réglement de la zone A pourrait étre complété pour
noetamment encadrer la hauteur des installations
agrivoltaiques.

Uévolution du PLU projetée serait alors trés limitée visa
vis du PLU opposable, Les incidences de la procédure sur
seraient alors également tres limitéas concernant
Fenvironnement et la santé humaine,

Le rapport de peésentation pourra toutefols &tre
complété,

Le plan de zonage pourra Identifiar les mesures ERC, en
particulier au titre de I'article 1151-23 du code de
'urbanisme,

1.3, Principaux enjeux environnementaux de lo mise en Ce point n'appelle pas de réponse.
compatibilité du PLU et du territoire concerné
2, Analyse du rapport environnemental Le rapport de présentation pourra étre complété

2.1 mhumdumtdcnUquMupm,
documents &t progrommes
L'Autorité environnementale recommande :

- de compléter 'analyse de I'articulation duy
projet de territoire avec les autres plans et
Programmes, notamment vis-3-vis des
orientatlans portées par le Scot et le Seaddet,

concermant Farticulation du PLU avec fes documents
d’ordre supérieyr,

L"Autorité environnementale recommande ;
© - dereprendre intégralement I'évaluation des
incidences de la révision du PLU (et non des
incidences du projet de pare agrivoltaique) et
de présenter les mesures d'évitement, de
réduction voire de compensation associées ;

- dinscrire au réglement du pLU les haies et
bosquets, les arbres isolés, la ripisylve &
préserver sur ce nouveauy 200age Apy, et
également les futyrs linéaires de hales qui
seront plantés, afin d'en garantir la bonne
conservation ;

- d'intégrer et de traduire dans les réglements
du PLU fes préconisations relatives & |a
préservation de la biodiversité formulées dans
le dossier d'étude dimpact du projet
agrivoltaique ;

= de rendre opposable | préservation des
espaces naturels (hales existantes et futures,
bosquets, arbres, ruisseay et ripisylve...), par
exemple 3 travers la mise en place d'une Q4P
au drolt du secteur Apv ou du racours a article
L.151-23 du code de I'urbanisme.

Paysage
L'Autorité environnementale recommande :

Au sein du périmatre objet de |3 procédure, le 0nage
Apv pourralt étre appelé 3 évoluer €nun zonage A
comme existant au PLY, L'emprise inscrite en zone N
évoluerait elle aussi en zo0ne A,

Le réglement de Ia zone Apv serait supprimé. La
reglement de la zone A pourralt étre complété pour
notamment encadrer la hauteur des installations
agrivoltaiques.

U'évolution du PLU projetée serait alors trés limitée visa
vis du PLU opposable, Les incldences de la procédure sur
seraient alors égalernent triss limitées concernant
Fenvironnement et a santé humaine,

Le rapport de présentation pourra toutefois étre
compléte,

Le plan de zenage pourra Identifier les mesures ERC, en
particulier au titre de I'article L151-23 du code de
Furbanisme,

Comme échangé lors de | réunion conjoint, il n'est
toutefols pas scuhaité de mettre en place une OAP,

\EALITES Urianismao ot Amadn gemarnt
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de cpmpléter les riglements du PLU sur Je
secteur Apv afin de garantir lintégration
paysagére des futurs aménagements et de
fimiter les covisibillts, par exemple dans Je
cadre d'une OAP thématique « énergie solaire

Changement climatique
VAutorté environnementale recommande
- dequantifier les émissions de gaz 4 effet de

serre de |y révisionduPtUetnonduprojetdc
parc photovoltaique, d'appliquer Ia démarche
Eviter ~ Rédulre - Companser (ERC) & cos
emissions afin d'exposer clairement comment
Ivolution du document d'urbanisme
contribue & la réallsation des engagements
hationaux et Internatlonaux ovis par la France

pour lutter contre les émissions do GESetle
réchauffement dimatigue,

Au seln du périmetre objet de ks procédure, le onage
Apv pourralt &re appelé 3 évoluer en un zonage A
comme existant au PLU. 'emprise inserite enzone N
évoluerait elle aussi en zone A,

L'évolution du pLU projetée serait alors trés imitée vis a4
vis du PLU opposable, Les incidences de 18 procédure sur
seraient aloes également trds limitées concarnant le
changement dimatigue,

Le rapport de présentation pourra toutefois éurp
compiéeé.

zs.wmdmmuﬁmmmammmm
motifs pour lesquels le projet de PLY été reteny
U'Autorité environnementale recommande ;

* d'approfondir 'analyse sur los différents sites
potentials afin de pouvoir apprécler ot
comparer les incidences environnementales de
chacun des sites ;

«  detraduire dans le réglement du PLU Je
maintien obligatoire d'une activité agricole,

Au sein du périmétre objet de fa procédure, fe 20nage
Apv pourralt dtre appelé 3 évoluer €0 un 20nage A
comme existant au PLU, L'emprise inscrite en zone N
évoluerait elle auss en zone A,

Le réglement de la zone Apy serait supprimé, Le
réglement de 13 20ne A pourrait étre complété pour
natamment encadrer la hauteur des installations
agrivoltaiques,

Lintercommunalité sera interrogée concenant
I'existence de potentielles solutions de substitutions.

um:mmm«asmmw
proposé

L'Autorité environnementale recommande :

= pourla bonne Information du public de
compléter le résumé non technique afin qull
restitue I'ensemble du rapport
environnemental de la révision du MW, &
produire ;

- d'3jouter au dispositif de sulvi | fréquence des
relevés et de |'assocler ay dispositif de suivi du
futur parc agrivoltaique.

Le résumé non technique pourra étre complété,
Los Indicateurs de sulvi pourrent étre préclsés

concernant leur fréquence et leur association vis-3-vls
du projet.

RAPPORT

AVIS DES PPA | R
Une réunion d’examen conjoint avec les PPA s’est tenue le 29 janvier
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TEAKEDE - AT PLU

A. COMPTE-RENDU DE LA REUNION D’EXAMEN

CONJOINT DU 29/01/26

Etaient présents :
Nom Fonction E-mail
Pascal CHARBONNEL | Maire pchabronnel@ville-clermont-ferrand.fr
Pierre-Louis RICARD | CAUE 63 - Architecte pierre-louis.ricard@cauve63.fr
Jérémi DUMAS DDT 63 jeremi.dumas@puy-de-dome.gouv.fr
. Chambre d'agricuiture du Puy-de- = >
Géraldine RODARIE DArna. Consgerillére urbanismy; g.rodarie@puy-de-dome.chambagri.fr
Alain ESPAGNOL Maire ~ Combronde alain.espagnol@wanadoo fr
Philippe SAVY Adjoint ~ Gimeaux philippe.savy@organge fr
Jean-Michel GALTIER | Adjoint — Beauregard-Vendon galtierjean-michel@neuf.fr
PA. NICOLAS Bureau d’Etudes Réalités plerre-adrien.nicolas@realites-be.fr
Etaient excusés ;

Chambre de Commerce et d’Iindustrie
Commune de Charbonniéres-les-Vieilles
Commune de Loubeyrat

Commune de Prompsat

Etaient absents ;

SMAD des Combrallles

Conseil Départemental du Puy-de-Déme
Consell Régional AuRA

Chambre des Métiers et de Artisanat

Objet : Réunion d’examen conjoint - RA1 PLU de Teilhéde

Au regard de Iz présentation du document support & la réunion, joint en annexe, les remarques sulvantes sont émises :

* La DDT émet un avis favorable avec recommandations. | est souligné F'absence d'enjeux environnementaux

prégnants au droit de la zone N, au regard des investigations environnementales de terrain, Les
recommandations portent sur les éléments sulvants :

o Tamise en place d'un zonage Apv n'apparait pas nécessaire, un projet agrivoltaique pouvant se réaliser

en zone A. Si le projet venait  étre abandonné, aucun autre type de projet agricole pourrait s'y réaliser.
Si un autre projet agrivoltaique devait s'implanter ailleurs sur la commune au sein de la zone A, une
différence de zonage pourralt créer de la confusion,

Les éléments de trame verte et bleue d'intérét pourraient étre identifiés réglementairement au titre
de l'article L.151-23 du code de I'Urbanisme.

Siun 20nage Apv était maintenu, alors le réglement devrait &tre complété, notamment concernant les
hauteurs. Il est souligné qu'introduire un tel raglement dans le PLU, pourrait s'avérer difficile 2 faire
évoluer dans le temps.,

Si les calendriers entre la présente procédure et le projet (refevant d'un permis instruit par FEtat)
avaient pu coinclider, alors une enquéte publique conjointe aurait pu &tre sollicitée auprés du Préfet.

* La Chambre d'Agriculture émet un avis défavorable. Il s'Inscrit dans la continuité de la position de la Chambre
d'Agriculture lors de I'examen en COPENAF du projet. Cet avis est motivé par pluskeurs éléments du projet :

o

Absence de certitudes sur le bien-&tre animal au regard de la hauteur des instaliations, de |a gestion
des eaux pluviales. Le choix a été fait dans la conception du projet, de présenter un taux de couverture
de prés de 40%, N s'agit du taux maximum fixée par la loi, mais quiapparait trop impactant vis-a-vis de
la production agricole, Des donndes INRAE font état d'un impact & partir d’un taux de 20%,
Questionnements sur le maintien réel d’une activité agricole, alors que les exploitants sont en.fin de
carriére, une exploitation ne serait plus enregistrée en tant que telle,

Questionnements sur le colt réel du démantélement des installations qui parait icl nettement sous-
estimé,

REAUTES Wrbardsme ot Anrénagement
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© Il sagit d'un des premiers projets du départemant, il faut que le projet soit exemplaire.

*  Suite du tour de table ;

o La commune souligne que |a hauteur proposée des panneaux 4 2,2 m apparait plus haute que Ia taille
d'un bovin ; que le site présente un faible potentiel agronomique. LS

o La Chambre d'Agricufture s‘interroge sur les potentiels enjeux sur le reste de la zone A, en cas
nouveaux projets. La question de Vinsertion paysagére est soulevée. '

o Le CAUE demande si la mise en place d'une OAP pourrait permetire de mieux garantir la prise en
compte des enjeux paysagers.

o La DOT répond que si le zonage A est conservé, il n‘apparait pas pertinent de mettre en place une OAP.

o Le CAUE indique que I porteur de projet peut étre accompagné par le CAUE. Des préconisations
pourraient &tre formulées pour améliorer la qualité du projet.

¢ La commune de Beauregard-Vendon émet un avis favorable. Elle indique que la valorisation des
délaissés autoroutiers est pertinente, La commune a également permis |a valorisation d'une ancienne
décharge dans le cadre d'un projet photovoltaique. La compréhension des enjeux et effets portés par
un projet agrivoltaique est importante, car s'agissant de projets nouveaux sur le territoire et donc peu
connus.

o  Lacommune de Gimeaux émet un avis favorable,

o L2 commune de Combronde émet un avis favorable. 1| est expliqué que le conseil municipal n'a pas
validé le projet sur le secteur de Banson,

CCI PUY-DE-DOME

CLERMONT AUVERGNE METROPOLE

| Kous avons Bgalement conszaté que le périmétre retenu conmespond 3 des
delaissés issus de la construction de l'autoroute ABY, reconnus comme des

Péle Déweloppement des Entreprises tinsieur Pascal CHARBONNE. L21r3inG « Cagradés v. A e titre, 2 DREAL Auvergne-Rhdne-Alpes a délivié des
& des Terriaires - Appui s Terrioites vaire Certficats ¢ ghgubnhtecus Terrains d'Implartation (CETI} avzorisant | unplantation
PR 2026 003 Mairie et lexploitation de cenrales solaires au sol
3
"5"6'1,"'“” Manz:t Aussi, au regard de |\ des élé pric exposes et de
e l'intérét général qus représente le dé des énergies 5
pour les entreprises et les termitoires, la Chambre de Commerce et d'industne
Clernont-Ferrand, le 14 janvier 2026 Puy-de-Dame Clermont Auvergne Métropole émet un avis favorable sur 1a

révision allégée r*1 du Plan Local Urnanisme de I3 commune ge Teilhéde.
Dbjet: PLU de Teithide - Révision ailégee n°1

% . 5 Nous vous paons d'agréer, (4 le Maire, U'exp: @ nos sentments les
Avis de la CC! Puy-de-Dome Clermont Auvergne Mitropole menlsurs.
Monsieur e Maire, o Pecsidont,
Nous avors bien recu e 27 novembre 2025 votre courrier daté du 27 octobre 2025
carcernant la révision allegée n*1 du Plan Local d'tirbanisme de la commure de clauds Bares
Teshéde pow lequel vous zoasulzez la Chambre de Commesce st d'Ir dustrie en ks

tant que personne publique assaciée

4 (LI ne paurra matheureusement pas assister & |3 réunicn d'examen conjoint
programmée le jeudi 29 janver prochain en Mairle de leilhéde et nous vous
peions ce bien vouloir nous en excuser. NEanmois, nous souhaitions, par iz
présente, vous faire part de I'avis da la CC) sur ce dosssar,

Aprés un examen attentif des &léments fournis, nous avons noté que cette
revision alléaée n' 1 vise 3 faire dvoluer le Z0nage agricole et le réglemers du LU
afin de créer une zone agricole spécifique (Acp) destinée 3 accuenlir ces projets
agrivoltaiques sur les secteurs de Lalong (19.7 ha d'emprise foncsre - 35 ha de
panneaux salaires) et des Chenaviaux (103 ha d'emprise foncidre - 23 ha de
panneaux so.gires). Cette révision vise Sgalement 3 recasser cenaines zones N
2 20nes A, en cohérence avec les projets envisagés

Ce projet sgrvouaicue d'envergure (29 ha g'emprise foncidre dont 41 ha de
panreaus solaires; snscot pleirement dans fa Charte de développement des
| projets photovoltaiques du Puy-de-Dérie e, ples largement, oans I3 stratégie
' nationale de développement des énergies renoyvelables

8 Lavkewend wecr | 43000 CLEPMONT-TRIMD
TRTI0 4 | o s e el

- Compte-rendu des réunions publiques

4. SYNTHESE DES CONTRIBUTIONS DU PUBLIC ET ANALYSE DES ENJEUX
4.1. Participation du public
4 observations figurent au registre papier (documents en annexe )
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RAPPORT
Observation de M Philippe FOLLEAS Ancien Maire de Teilhéde souligne I'intérét national
du recours au photovoltaique, préconise un classement en zone A au PIU et non en APV
et rappelle que les délaissés de I'autoroute A 89 ont été utilisés essentiellement a usage
agricole.

Le classement en zone A préserverai la biodiversité, ainsi que la conservation des haies
et une plantation contribuerait a atténuer le préjudice visuel sur les hameaux

Avis du commissaire enquéteur

Les observations formulées par M FOLLEAS reprennent les recommandations formulées
par la MRAe et illustre une préoccupation d’intégration du projet photovoltaique dans
'environnement

Observation de M Francis d ARPIANY demeurant Les Raynauds

M d’ARPRIANI vient de rénover le chateau des Raynauds avec 'aide ide de la Fondation
du patrimoine

M d’ARPIANI évoque les troubles liés a la réalisation du parc photovoltaique :

Contrainte environnementale et pollution visuelle, les panneaux seraient visibles depuis
tous les étages du chateau. Risque d’éblouissement et d’incendie (250 m de distance).
Perte de valeur immobiliére pour un immeuble datant du XIlI siécle et entierement rénové

Avis du commissaire enquéteur

Le commissaire enquéteur a pu apprécier apres visite sur place les troubles liés a la
réalisation du parc photovoltaique :

Il ressort des engagements pris par 'opérateur et des recommandations formulées par La
MRAe que des dispositions seront mises en ceuvre pour atténuer I'impact visuel généré
par les panneaux (plantation de haies) D’autre part I'implantation sur un terrain en pente
et a plus de d 200 m de I'immeuble devrait limiter I'impact visuel

Observation de M et Mme CONTINI demeurant les Raynaud

Me t Mme Contini sont opposé au projet de centrale photos voltaiques pour les motifs
suivants :

Impacts visuel et paysages : le projet dénature I'environnement immédiat de notre
commune et altére la vue directe depuis les fenétres de notre maison ainsi que notre
terrain

Dépréciation immobiliére liée a la proximité immédiate d’un infrastructure industrielles
Avis du commissaire enquéteur

Le commissaire enquéteur a pu apprecier apres visite sur place les troubles liés a la
réalisation du parc photovoltaique :

Il ressort des engagements pris par 'opérateur et des recommandations formulées par La
MRAe que des dispositions seront mises en ceuvre pour atténuer I'impact visuel généré
par les panneaux (plantation de haies) D’autre part I'implantation sur un terrain en pente
et a plus de 200 m de I'immeuble devrait limiter 'impact visuel.

4-Observation de M et Mme JALLIER Chemin de Lalong

M et Mme JALLIER sont défavorables au projet pour les motifs suivants :

Notre habitation ainsi que les patures accueillant nos chevaux sont directement en vis-a-
vis de la zone d’implantation prévue

Cette derniére crée un préjudice visuel portant une atteinte caractérisée au cadre de vie
et au paysage

Impact sur I'activité équine et le bien étre animal pendant les travaux
Artificialisation et atteinte a la vocation des sols
Dépréciation des biens immobiliers
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RAPPORT
Avis du commissaire enquéteur

Il ressort des engagements pris par 'opérateur et des recommandations formulées par La
MRAe que des dispositions seront mises en ceuvre pour atténuer I'impact visuel génére
par les panneaux (plantation de haies) D’autre part I'implantation sur un terrain en pente
et a plus de 200 m de 'immeuble devrait limiter 'impact visuel.

Impact visuel illustrations

CTAT PROIETE (avec mesuses - de

20 Muscheh Ervieonmerment Z20A0028-V1 - Bxpertne pepagere, patrimonish of tosrntigue - Dcicbre 7024

ETAT PROJETE {sans mesures paysagéres)

ETAT PROJETE (avec o ot de

Réponses Mairie aux observations
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OBSERVATIONS

RAPPORT

On parle de délaissé d’autoroute, alors qu'il s'agissait principalement de réserves
fonciéres, mais toujours exploitées en agricole pour essentiel.

Conserver le de haies, b d‘arbres isolés, et intensifier la plantation de
haies champétres dans la mesure oi elles n’impactent pas le bon fonctionnement des
panneaux photovoltaiques.

Tenir compte de la co-visibilité du site vis-G-vis du hameau des Roynauds.

Préserver le rui: des Ch et la ripisylve dans la du possibl

Une OAP reprenant toutes ces haitabl

nsidérations serait
M/Mme CONTINI
Bien que sensibles aux enjeux de la transition énergétique, nous considérons que
l'implantation de ce dispositif a cet endroit précis présente des nuisances majeures :
- Impact visuel et paysager : Le projet dé e I'envii immédiat de notre
commune et altére la vue directe depuis les fenétres de notre maison ainsi que depuis
notre terrain. L'impact visuel est trop "industriel” pour le paysage rural.
- Dépréciation i biliére : La proximité immédiate d'une telle infrastructure
industrielle engendre une perte de valeur significative de notre patrimoine.
- Préservation des sols : Nous nous interrogeons sur la réelle plus-value agricole du
projet et sur l'impact iel sur la biodiversité locale.

M/Mme JALLIER
Nous déposons par la présente une contribution formellement défavorable.
Notre habitation ainsi que les pdtures accueillant nos chevaux sont directement situées

Observations du publique Retour de la
M FOLLEAS ers ar le pr ermi ‘évolution du PLU :
Le projet ne doit pas impacter négativement I'activité future agricole et Une analyse paysagére a été conduite dans le cadre des études de conception du projet.
Fenvir la biodiversité. Au regard des enjeux soulevés dans le cadre de I'enquéte publique concernant le paysage

de proximité vis-a-vis des riverains, il semble pertinent que le PLU soit complété (zonage,
réglement, OAP) pour garantir la mise en ceuvre d'un traitement paysager adapté
(plantations de haies multistrate, bosquets, recours a des essences locales, persistantes...).
Il s"agit de garantir la bonne intégration paysageére du projet et de limiter, voir supprimer les
vues directes avec le bati riverain.

i s par ar I’ ion d H
Il s'agit d’un projet agrivoltaique au regard des critéres fixés par décret dans le cadre de
I'application de la loi APER. En tant que tel, il est considéré comme une activité agricole.
Le projet a été établi avec les exploitants locaux.
Le projet s'inscrit sur des espaces présentant une faible valeur agronomique,
A noter qu'au regard de ses caractéristiques, la COPENAF a rendu favorable au projet.

jeux envi men s par ojet is par Is n du PLU ;
Une étude d'impact a été conduite dans le cadre des études de conception du projet. Elle
aborde la prise en compte de environnement du site et les impacts potentiels du projet,
ainsi que les modalités de mise en ceuvre de la séquence éviter/réduire/compenser.
Cette étude fait I'objet d’une analyse et d’un avis de la part de |'Autorité Environnementale.
Au regard de I'avis de cette Autorité sur la procédure de révision allégée du PLU, le rapport
de présentation sera complété (cf. mémoire en réponse 3 I'avis de I'AE).
Le porteur de projet sera interrogé sur I'impact potentiel du projet sur les chevaux présents
3 proximité

en vis-0-vis de la zone d'implantation prévue. A ce titre, nous des ri
directement et durablement impactés par ce projet.

1. Atteinte caractérisée au cadre de vie et au paysage

2. Impact sur l'activité équine et le bien-étre animal

3. Artificialisation et atteinte & la vocation agricole des sols

4. Atteinte potentielle aux intéréts patrimoniaux

5. Existence d'alternatives moins impactantes

Famille D’ARPIANY

visuelle.

cela n'est pas acceptable.

estivale.

250 m.

la commune de Teilhéde, comment peut-on autoriser un tel ratio ?

Le gouvernement souhaite arréter la prolifération de ces champs Pphotovoltaiques,
Ppourquoi la commune autorise telle un tel programme ?

sont déja sur ces parcelles, I'herbe ne sera plus verte avec les capteurs solaires

dit Lalong jusqu'au Sagneaux blancs.
Concernant la perte de la valeur immobiliére, elle sera considérable. Le début de la

Pour maintenir ce lieu en parfaite harmonie avec la nature, pour les générations

serait largement endommagée au profit financier de certains. Cela n'est pas
acceptable.

Nous sommes en opposition totale avec un tel projet.

Pourquoin'y a t 'il pas eu d'étude réalisée en matiére d'impact visuel ?

Nous ne pouvons accepter une telle contrainte environnementale et une telle pollution
Sile projet se réalise nous verrons les capteurs solaires directement de nos fenétres,

En therme d'éblouissement, | 'impact sera trés fort pour nous surtout pendant la période
En cas d'incendie au sein de la centrale électrique notre habitation se trouve & moins de

La surface de 29 ha du projet de centrale représente presque 3% de toute la surface de

La présentation de ce projet sous la forme agricole est vraiment scandaleuse, les bovins

La pollution visuelle engendrée se situera sur tout le Pparcours de la D17 depuis le lieu-

construction du Chéteau des Raynauds remonte au Xifiéme siécle, nous faisons tout

futures. Ce projet de centrale photovoltaique, viendrait détruire cette partie de zone
naturelle des Combrailles. L ‘esthétique de ce site tres vallonné, visible & des kilomeétres,

4.2,

4.2.1. L’activité de la plateforme

4.2.2. Nuisances
4.2.3. Risques et sécurité

424, Impacts environnementaux

Synthése des contributions et analyse des enjeux
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RAPPORT

5. ANNEXES

5.1. Annexe 1:
5.2. Annexe 2:

6. ANNEXE 3: SYNTHESE DES CONTRIBUTIONS

6.1. BILAN DE LA PARTICIPATION DU PUBLIC
Le registre d'enquéte comporte 4 observations

5 personnes se sont présentées lors de permanences

6.2. SYNTHESE DES AVIS RECUS
6.3. Synthése thématique des contributions
6.4. Réponses de la société TERENVIE aux observations classées par thémes

Fait a Cébazat le 3 avril 2026
Le commissaire enquéteur
B CHAUSSADE
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7. ANNEXES

7.1.

7.2.

Désignation du commissaire enquéteur

REPUBLIQUE FRANCAISE

DECISION DU TRIBUNAL ADMINISTRATIF DE
CLERMONT-FERRAND
03122025

N* E25000125 /63
La présidente du tribunal administratif

E- Décision désignation commissaire du 0371272025

Vo enregistrée le 2911/2025, la lettre par laguelle le maire de la commune de
Teilhéde demande la désignation d’un commissaire enguéteur en vue de procéder 4 une
enquéte publique le projet de révision allégée du plan local d'urbanisme de la commune de
Teilhéde ;

Yu le code de I'environnement et notamment ses articles L. 123-1 et suivants ;
DECIDE

ARTICLE 1 : Monsieur Bernard Chaussade est désigné en qualité de commissaire enquéteur
titulaire.

ARTICLE 2 :Monsieur Alain Paulet est désigné en qualité de commissaire enquéteur
suppléant,

ARTICLE 3 : Pour les besoins de ["enguéte publique, le commissaire enguéteur est aulorisé 4
utiliser son véhicule, sous réserve de satisfaire aux conditions prévues en
matiére d’assurance.

ARTICLE 4 :La présente décision sera notifiée 4 la commune de Teilhéde ef aux
COMIMISSaires

Fait 4 Clermont-Ferrand, le 03/12/2025

la présidente,
3

- A _C_._._ ——

Sylvie Bader-Koza

Procés verbal d’enquéte
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L’enquéte publique concernant la révision N° 1 du PLU de Teilhéde s’est déroulée
du 2 février au 4 mars 2026 soit une durée de 31 jours
Déroulement des opérations d’enquéte publique
a. Désignation du Commissaire Enquéteur

Par lettre en date du 26 novembre 2025 Monsieur le Maire de Teilhéde a

demandé au Tribunal Administratif de Clermont-Ferrand la désignation d’un
commissaire enquéteur en vue de procéder a une consultation du public portant sur
le projet de révision allégée N°1 du PLU de Teilhéde concernant. La création d’un
parc photovoltaique au sol porté par Valeco sur la commune de Teilhede.

Par décision N° E250000125/63 en date du 03/12/2025 la Présidente du Tribunal
Administratif de Clermont-Ferrand a désigné Monsieur Bernard CHAUSSADE
comme commissaire enquéteur.

b. Concertation préalable a la mise en place de I'enquéte

Dés sa nomination, le commissaire le commissaire enquéteur a pris contact avec la
Mairie de Teilnéde afin d’organiser la procédure de mise en place du dossier et de
fixer le calendrier des opérations nécessaires a cette enquéte.
Ainsi ont été fixés préalablement a la rédaction de I'arrété municipal :

- La durée de I'enquéte

- Le dépbt en Mairie de Teilhede d’un registre d’observations et la publicité sur le

site internet de la commune

- Les dates des permanences en fonction des heures d’ouverture de la Mairie

- Les conditions d’affichage sur le territoire de la commune
Une visite du lieu d’'implantation du futur parc photovoltaique a été effectuée par le
commissaire enquéteur.

c. Organisation des permanences

La durée de I'enquéte du 2 février 2026 au 4 mars 2026 inclus soit une durée de
31jours.
L’avis concernant la révision allégée N°1 du Plu de Teilhéde a été mis en ligne sur le
site internet de la commune pendant toute la durée de I'enquéte
Les permanences ont été organisées aux dates suivantes :
Le lundi 2 février 2026 de 16h30 a 19h30 (ouverture de I'enquéte)
Le mercredi 11 févier 2026 de 9nh00 a 12h00
Le lundi 16 février de 16h30 a 19h30
Le jeudi 4 mars 2026 de 9h00 a12 h (Cléture de I'enquéte)
Cléture de l'enquéte en Mairie de Teilhede en présence de M Mmichel
GOMICHON 1°adjoint
d. Compréhension/Appropriation du projet
Le projet de révision allégée N°1 du PLU de de Teilhéde élaboré par le cabinet
REALITES n’a pas entrainé de difficultés particulieres d’appropriation du projet.
Le dossier fourni par REALITES comportait en effet une note de présentation du
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projet de révision.
e. Publicité de I'enquéte
Le public a été informé par voie d’affichage pendant toute la durée de I'enquéte sur
les panneaux d’affichage en Mairie et sur les lieux d’implantation du projet
photovoltaique
Le public a été informé par le s te internet de la Mairie de Theilhéde
- Le public été informé par les mentions dans les journaux La Montagne et Le
Semeur Hebdo
1°Parution®
- La Montagne Edition du 19 janvier 2026
- Le semeur hebdo Edition du 16 janvier 2026
2° Parution
La Montagne Edition du 4 février 2026
- Le semeur hebdo Edition du 6 février 2026
f. Participation du public
La participation du public n’a pas été importante et concerne uniquement les
personnes situées a proximité du projet
Lors de la tenue des permanences a enregistré 5 visites

g. Registre d’enquéte
- Le registre papier : Il comporte 4 observations lettres et inscription au
registre

h. Cloture de 'enquéte

Le jeudi 4 mars 2026 a 12 h 30 cléture de I'enquéte

i. Remise du procées-verbal d’'enquéte

Le procés-verbal d’enquéte a été adressé par mail a la Mairie de Teilhéde le 7 Mars
2026 avec un délai fixé au 16 Mars 2026 pour présenter au commissaire enquéteur
ses observations.
Sous forme de synthése thématique sur le contenu général ainsi que plus
précisément sur les courriers de

M Philippe Folléas

M Contini

M Jallier

M D’Arpagny

Le 07/03//2026

Le Commissaire enquéteur,

{

Bernard CHAUSSADE
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Observations de la Mairie de Teilhéde
Date :

A retourner par retour du courrier a :
B CHAUSSADE Commissaire Enquéteur
chaussadeb@aol.com

e. Publicité de I'enquéte
Le public a été informé par le s te internet de la Mairie de Theilhéde
- Le public été informé par les mentions dans les journaux La Montagne et Le
Semeur Hebdo
1°Parution®
- La Montagne Edition du 19 janvier 2026
- Le semeur hebdo Edition du 16 janvier 2026
2° Parution
La Montagne Edition du 4 février 2026
- Le semeur hebdo Edition du 6 février 2026

f. Participation du public

La participation du public n’a pas été importante : 5 personnes se sont présentées
lors des permanences

(

g. Reqistre d’enquéte

- Le registre papier : Il comporte 4 observations lettres mercredi
h. Cléture de I'enquéte

Le Mardi 4 mars 2026 a 12h cléture de 'enquéte en Mairie de Teilhéde présence
de M GOMICHON 1° adjoint

7.3. CONTENU DU REGISTRE PAPIER DEPOSE EN MAIRIE (4 contributions)
M FOLLEAS

M Francis d’ARPIANY

M et Mme CONTINI

M et Mme Laurent JALLIER
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7.4. Annonces légales

29/93



7.5.

o D T
MD‘W
% l\.m
.Jx IFs ‘_—-ﬁ‘“ R & J)

mwwmmmmmumkm-m
Togwren e lercad® § et di
mfmw mwdmmamnm

umW&mm&maﬂnh

Mhmwﬂm Py da.mn

hdo'nﬁhd m«m-«a:‘ %
e e Rz

. upmaanbnmu Nasut - 6340 onchenes &

uemmmumaﬁmwema

hic

16 demue E'aaqita pourte 2% Mw i imeret
P A A3k cor ;e e [opke usiege de fepite.
mmmmunmm

30/93

hisgeoes oy

 Annonces legales
& administraves

joats Sosesiredl pobds

m&mamwamcwnutur

16 daser d'axguite poure e orsuth sue e st infemee
Wops /v v tedhack.com ; e wrsion pepler cusege de fanguite.

Ptz a0és o B
mmmammunﬁmm«

(e oy pov &'&":"m“"‘;':.a"!'a
..Jﬁ«. Pty

e 06 fenpite pibne



7.6.
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AVIS D'ENQUETE PUBLIQUE

ENQUETE PUBLIQUE PORTANT SUUR LA REVISION ALLEGEE N*1
DU PLAN LOCAL D'URBANISME (PLU) DETEILHEDE

Por amété N* 2026-001 du 07/01/2026, ke Maire de Teilhéde a ordonné
'ouverture de ['enquéte publigue sur le projet de rsisionalgée n™ 1 du PLU
portont sur ka reprise du 2onageet du rsglement du PLU pour oréer une one
ogricole spécifique auw prjets agrivoliniques.

Lo personne responsoble de cefte procédure d'wolution du PLU, est lo
commune de Teilbéde représentée por Monsieur CHARBONNEL, Maire A
'isse de 'enquéte publigue unique, le corseil municipal opprowvera lo
procédure, éventuellement modifige pour tenir compte des observations
émises lors de Fenquéte et suivont l'ove du commisaire enquéteur.
L'enguéie publique se déspulera pendant 31 jours wonsécutds & partir du 2
fésmier 2026 & 16030 au 4 mars 2026 8 12000, & [ Mairie de Teilhéds, sige
de |'enguéte (3 moute de Morzot — 63460 TEILHEDE), oux heurss et jours
hobitugls d'ouverture ou public :

[undi de 16h30 & 18030, menredi de 9h00 & 12h00 et somedi de 9h30 a
k3.

e dossier dEnquéte pourn e consulté sur le sie intemnet hitps: wwa.
vile-teilhede.com ; en version papier ou sidge de [enguéte.

(hacun pourm prendre connoisance du dossier et consigner éventuellement
55 Dbservotions :

-sr | registre papier d'engquéte présent ou sitge de fenquéte,

- par éurik ou commissaire enguéteur, & lodresse suivonte ;

0 Adresse postale © Morsieur ke commissaire enquédeur — Maire de THL-
HEDE - 3 route de Monzat 63460 TEILHEDE

o Adrese éledronigue - maire teilhede @ onnge.fr

- lors des permanences du mmmissoire enquébeur ks :

0 Lundi 2022026 de 16030 & 19h30

0 Mercredi 114022026 de 9h00 & 1Zh00

o Lundi 16022026 de 15h30 & 18h30

0 Mercredi 4032025 de Sh00 & T2h00

le dossier spumis @ 'enquéie publique unique comprend : une note de
préseniation non technique ; ke projet de evision alégée du plan local
d"urbonisme ; les pigces odminstmtives iges o o procédure ; les mis des
personnes publiques ossocides of mnsukées

Un ovis d'ouverture de ['enquéte publique sem publié par ko commune de
Teilhide, en comcténes opporents quinze jours ou mains avont le début de
I'enguéte publique &t roppelé dors les huit premiers jours de celle-i dons
deu: journows; diffusés dans e déportement du Puy-de-Dime.

En owtre, quirez jours ou mairs avant l'auverture de [enquéte publique et
pendant touie lo durée de celle-d, lavis sem publié sur le site infernet de lo
ommune de Teihéde [itps: ['wwwaille-teilhede.com) et par afichane 6 lo
mirie, sur fous [es ponneoux d'offichoge de lo commune, sur les sedeurs
de Lokang =t des Chenaviaw.

L& commissaire enquétzur trarsmet & lo commune, dons un déloi de trenie
jours i compber de o dote de lo cliture de ['=nquéte publique, le dossier et
|z resgistre d'enquéte, ninsi gue son rapport

Le ropport et les conclusions du commissaire enquétzur semnt tenus @ lo
dispasition du public@ lo mairie de Teilhéde ef sur le sie internet de Teilbéde
pendant un an & compter de lo cliture de l'enquéte.

L& Maire

7.7.
7.8. Certificat d’affichage
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Attestation de publicité (affichage en mairie) de I'avis d'enquéte publique
portant sur la révision allégée n°1 du PLU

Mairie de TEILHEDE

ATTESTATION

Par arrété n°2026-001 du 07/01/2026, le Maire de Teilhéde a ordonné l'ouverture de
l'enquéte publique sur le projet de révision allégée n°1 du PLU portant sur la reprise du
zonage ct du réglement du PLU pour créer une zone agricole spécifique aux projets
agrivoltaiques. Mis & I"affichage en Mairie et sur le site web de la commune le 19/01/2026

Le Maire certifie que I"avis d enquéte publique portant sur la révision allégée n°1 du PLU a
6té:

— affiché en mairie & compter du 19/01/2026, pour une durée au moins égale & un mois,

- inséré dans le journal "LA MONTAGNE" du 19/01/2026. ainsi que dans le journal
“LE SEMEUR HEBDO" du 16/01/2026 (soit 15 jours avant I"enquéte publique)

— rappelé dans le journal "LA MONTAGNE" du 04/02/2026, ainsi que dans le journal
"LE SEMEUR HEBDO" du 06/02/2026. (soit durant les 8 premicers jours de I'enquéte

publiquc)
— et publié sur le site web de la commune 4 1"adresse suivante : ville-teilhede.com et la
plateforme PanneauPocket le 19/01/2026.

ATEILHEDE le 04/03/2026,

Le Maire, Pascal CHARBONNEL

7.9. Avis de I’ARS

Observation M Francis d’ARPIANY
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Famille d’ARPIANY-MATHIEU
1 route de |3 Chaize

Lieu dit les Raynauds

R EQ U 63460 TEILHEDE

» Tel : 0662 05 45 28 mail : frand hoo.fr
lo -4 MM 2026 e

Répondu le...........ccv..

Bernard CHAUSSADE

misssire Enquitaur
= oo:-”umu du Puy de Déme
Monsieur I'enquéteur publique.

Nous sommes propriétaire au lieu-dit les Raynauds depuis février 2016 du chiteau des Raynauds,
nous avons acquis ce bien pour le remettre en » état » et e préserver de I'érosion du temps. Nous
avons fait de ce blen notre résidence principale, pour le cadre de vie, la tranquillité, et la nature qul
I'entoure,

Nous sommes soutenus par !a fondation du patrimolne et nous avons obtenu le label en mai 2018,
pour restaurer suivant les demandes de 'ABF, I'ensemble du batiment. Les conditions qul nous sont
imposées en termes de cholx des matériaux pour la tolture, les enduits, les cheminées et les
huisseries sont trés strictes sur le plan de I3 qualité et de I'harmonle avec Fenvironnement extériaur,

Aujourdhul nous apprenons la modification du plan d’occupation des sols pour Fimplantation d’une
centrale électrique photovoltaique sous nos fenétres. Nous ne pouvons accepter une telle contrainte
environnementale et une telle pollution visuelle. Depuis tous les étages de notre habitation, au nord
et 3 I'est, nous avons 13 vue sur la nature, la chaine des puys et les monts du Forez. $ile projet se
réalise nous verrons les capteurs solalres directement de nos fenétres, cela n'est pas acceptable,

En therme d'éblouissement, Fimpact sera trés fort pour nous surtout pendant la période estivale.
En cas d'incendie au sein de la centrale électrique notre habitation se trouve 3 moins de 250 m .

La surface de 29 ha du projet de centrale représente presque 3% de toute la surface de la commune
de Teilhede, comment peut-on autariser un tel ratio ?

Le gouvernement souhaite arréter la prolifération de ces champs photovoltalques, pourquoi fa
commune autorise telle un tel programme ?

La présentation de ce projet sous la forme agricole est vraiment scandaleuse, les bovins sont déja sur
ces parcelles, I'herbe ne sera plus verte avec les capteurs solaires

La pollution visuelle engendrée se situera sur tout le parcours de la D17 depuls le lieu-dit Lalong
jusqu’au Sagniaux blancs,

Concernant I perte de la valeur immobiliere, elie sera considérable. Le début de la construction du
Chéteau des Raynauds remonte au X1Il 2me sidcle, nous faisons tout pour maintenir ce lieu en
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parfaite harmonie avec la nature, pour les générations futures, Ce projet de centrale photovoltaique,
viendrait détruire cette partie de zone naturelle des Combrallles, L'esthétique de ce site tras vallonné,
visible 3 des kilométres, serait largement endommagée au profit financier de certains, Cela n'pst pas
acceptable.

Nous sommes en opposition totale avec un tel projet.

Pourquoi n'y a t il pas eu d’étude réalisée en matiére d'impact visuel ? Cela semble pourtant étre |a
base lorsque I'on S'appréte & modifier une telle surface {29 ha). Je rappelle 3% de la surface de la
commune de TEILHEDE,

Si dessous vous trouverez les distances via le plan du cadastre, ainsi que des photos montrant
I'impact visuel depuls notre habitation.

Visuafisation distancielle sur le cadastre, des premidres parcelles dy projet de centrale électrique 2
molns de 230m du Chiteau des Raynauds.

VT TRARY Cutaser vy St oy ™

O e e
B mneon

e Qs LAd.QuEf R S

Torasrd CHAUSSADE
Coir vissaire
wapRrtament gy :;mo’m
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Vue coté nord, identique 3 |a photo précédente mals cette fois ci depuls la terrasse,

Cemmisssre
L. partemant dw Puy de Déme
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Photo prise depuis [a fenétre de la chambre au nord, qul donne directement sur |
concernant le projet,

25 parcelles

Bernard CHAUSSADE

Commissairs
Dipartament du Pay do DOme
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Photo vue pleln Est depuis une chambre du 2 &me étage.
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Vue depuis la grande tour. En distance, il
I'ensembie du projet de centrale solaire,

¥ @ moins de 400m pour avoir une vision totale sur

Bernard CHAUSSADE

Commissaire Enquiteur
Départemant du Pay de Déme

OBSERVATIONS M ET Mme CONTINI
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Dot iaet” A2 b 2

Mr & Mma CONTINI R EQ U
1 CHEMIN DES RAYNAUDS le 16 FEV, 202
83460 TEILHEDE
fni alexandecfbhotmilfr Répondu le.........ccociumimnenss
06.51.90.99.84

Monsieur {e Commissaire-Enquéteur
Mairie TEILHEDE
3 route de Manzat
63460 TEILHEDE

meiris.teilhede@orange. fr

& Teilnéde te 06.02.2028

PJ : photos prises & lintérieur de notre maison au niveau de nos fenétres ainsi que dans
notre jardin,

Lettre recommandée avec accusé de récsption,

Monsieur le Commissaire-Enquétaur,

Par la présente, mon épouse et mol-méme, propriétaires, résidant au 1 chemin des
Raynauds a Teilhéde 63480,

Tenons & exprimer notre viye opposition au projet de centrale agrivoltaique envisagé en face
de notre habitation,

Bien que sensibles aux enjeux de la transition énergatique, nous considérons que
limplantation de ce dispositif & cat androit précis présenta das nuisances majeuraes |

- Impact visuel et paysager : Le projet dénature I'environnement immeédiat de notre
commune et altére la vue directe depuis les fenétres de notre maison ainsi que depuis notre
tarrain. Limpact visual est trop "industriel” pour je paysage rural.

- Dépréciation immobiliere : La proximité immédiate d'una telle infrastructure industrielle
engendre une perte de valeur significative de notre patrimoine

- Préservation des sois ; Nous nous interrogeons sur la réelle plus-value agricole du
projet at sur l'impact potentiel sur la biodiversité locale.

'U?a“':;hkl:m’o ,’b(‘?b/-z)w

RAYRENVHD pisusog
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MNOUS VOUS 08mandons ae DISN VOUION prendre en compie notre avis 1ors aes prochames
étapes de concartation ou d'instruction du pemmis de construire. Nous restons & votre
disposition pour échanger de vive voix sur les altematives possibies.

Comme nous vous |'avons indiqué lors de notre rencontre le lundi 02.02.2028, nous sommes
contra ca projet, Nous nous interrogeons sur cette installation de production d'énergie qui
passerait avant Pagnculture au vu de sa superficie, car il ne faut pas perdre de vue que la
production agricole doit rester I'activité principale.

Dans l'attente de votre retour, nous vous prions d'agréer, Monsieur le Commissaire-
Enquéteur, l'expression de nos salutations distinguées.
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M Mme Laurent JALLIER

Observation
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M et Mme Jallier laurent RECU ®

12, chemin de Lalong : :
63 460 Teilhéde le =3 MABS 2026
Tel : 04/73/63/59/70
Mail : lololeaema@orange fr Répondu 18.......ooer,
Mairie de Teilhede
A T'attention du Commissaire Enquéteur
de 'enquéte publique
Route de Manzat
63 460 Teilhéde

Objet : Contribution défavorable — Projet de parc agrivoltaique Contribution défavorable
Monsieur le Commissaire enquéteur,

Dans le cadre de I'enquéte publique relative au projet d'implantation d’un parc agrivoltalque situé a
proximité immédiate de notre propriété, nous déposons par la présente une contribution formeliement
défavorable.

Notre habitation ainsi que les pétures accueillant nos chevaux sont directement situées en vis-a-vis de la
zone d’implantation prévue. A ce titre, nous sommes des riverains directement et durablement impactés par
ce projet,

L Atteinte caractérisée au cadre de vie et au paysage

L’installation projetée constitue une transformation substantielle et durable d'un espace agricole ouvert en
une zone équipée d’infrastructures techniques & caractére industrie! (structures métalliques, cldtures, postes
€lectriques, voies d’acces). Cette modification porterait une atteinte significative au paysage rural existant
et & la qualité de vie dont nous bénéficions légitimement. Cette atteinte est d’autant plus manifeste que
I'installation serait visible quotidiennement depuis notre habitation, créant un préjudice visuel permanent.

2. Impact sur Pactivité €quine et le bien-étre animal

Nos chevaux vivent & I'année sur les parcelles attenantes & notre domicile. Les phases de travaux
(terrassement, battage de pieux, circulation d'engins lourds) ainsi que I'exploitation du site (présence
d*équipements €lectriques, reflets Iumineux, ombres portées, cldtures techniques) sont susceptibles
d’engendrer ;

* Dustress et des troubles comportementaux,
*  Une altération des conditions de péturage,
*  Une modification du microenvironnement immédiat.

A ce stade, aucune étude spécifique et indépendante relative 3 P'impact sur les équidés ne nous a été
communiquée. En I'absence de garanties scientifiques précises, le principe de précaution doit prévaloir.

3. Artificialisation et atteinte A la vocation agricole des sols
Méme qualifié d° « agrivoltaique », le projet implique 1'implantation de structures fixes, la création de
chemins d'aceés et I'installation d’équipements électriques,
‘wenirt CHAUSSADE

e Ei
<t ilu Puy de Domo
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Ces aménagements entrainent nécessairement un impact sur les sols {compactage, modification du
ruissellement, perturbation biologique).

Nous contestons la compatibilité d'un tel aménagement avec la préservation pérenne d’une vocation
agricole réelle ct qualitative,

4. Atteinte potenticlle aux intéréts patrimoniaux
La proximité immédiate d’une installation de production énergétique de grande ampleur est susceptible
d’entrainer une dépréciation de notre bien immobilier. Cet élément constitue un préjudice économique
direct pour lequel aucune mesure compensatoire n’est envisagée.

5. Existence d’alternatives moins impactantes

Nous rappelons que le développement des éncrgies renouvelables ne saurait s"effectuer au détriment des
riverains lorsque des solutions alternatives existent ;

* toitures de bétiments agricoles ou industriels,
* parkings,
» friches ou zones déja artificialisées.

En conséquence, au regard des atteintes substantielles au cadre de vie, aux conditions d’exploitation
équine, 4 I'environnement et aux intéréts patrimoniaux des riverains, nous demandons :

®  que notre opposition soit intégralement consignée au registre d’enquéte publique ;
* que le projet fasse I’objet d’un réexamen approfondi quant 4 sa localisation ;
* etque l"autorité compétente refuse I’autorisation sollicitée en I'état.

Nous vous prions d’agréer, Monsieur le Commissaire enquéteur, I"expression de nos salutations
respectueuses,

M et Mme Jallier Laurent
#‘ J& L

Mo pieud ”
J—/
//\
S //’/
/_// -
¥ /-/ ’ Bernard CHAUSSADE
N - Commissaire
{L anrtnment de Puy de Déme
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Observation M Philippe FOLLEAS
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Réponse commune de Teilhéde aux observations

OBSERVATIONS

Observations du publique Retour de la commune
M FOLLEAS Enjeux rs portés par le projet is par I'évolution du PLU ;
Le projet ne doit pas impacter négativement I'activité future agricole et Une analyse paysagére a été conduite dans le cadre des études de conception du projet.
I'environnement, notamment la biodiversité, Au regard des enjeux soulevés dans le cadre de I'enquéte publique concernant le paysage
On parle de délaissé d’autoroute, alors qu'il s'agissait principalement de réserves de proximité vis-3-vis des riverains, il semble pertinent que le PLU soit complété (zonage,
fonciéres, mais toujours exploitées en agricole pour l'essentiel. réglement, OAP) pour garantir la mise en ceuvre d'un traitement paysager adapté

Conserver le maximum de haies, bosquets d'arbres isolés, et intensifier la plantation de | (plantations de haies multistrate, bosquets, recours 3 des essences locales, persistantes...).
haies champétres dans la mesure ol elles n’impactent pas le bon fonctionnement des | Il s'agit de garantir la bonne intégration paysagére du projet et de limiter, voir supprimer les

panneaux photovoltaigues. vues directes avec le bati riverain,

Tenir compte de la co-visibilité du site vis-G-vis du hameau des Raynauds.

Préserver le ruisseau des Chenaviqux et la ripisylve dans la mesure du possible. Enjeux agricoles portés par le projet permis par Pévolution du PLU :

Une OAP reprenant toutes ces considérations serait souhaitable. II's"agit d'un projet agrivoltaique au regard des critéres fixés par décret dans le cadre de
M/Mme CONTINI I'application de la loi APER. En tant que tel, il est considéré comme une activité agricole,
Bien que sensibles aux enjeux de la transition énergétique, nous considérons que Le projet a été établi avec les exploitants locaux.

limplantation de ce dispositif  cet endroit précis présente des nuisances majeures : Le projet s'inscrit sur des espaces présentant une faible valeur agronomique.

- Impact visuel et paysager : Le projet dénature I'environnement immédiat de notre Anoter qu'au regard de ses caractéristiques, la CDPENAF a rendu favorable au projet.

commune et altére la vue directe depuis les fenétres de notre maison ainsi que depuis

notre terrain. L'impact visuel est trop "industriel” pour le paysage rural, Enjeux environnementaux portés par le projet permis par 'évolution du PLU :

- Dépréciation immobiliére : La proximité immédiate d'une telle infrastructure Une étude d'impact a été conduite dans le cadre des études de conception du projet. Elle
industrielle engendre une perte de valeur significative de notre patrimoine. aborde la prise en compte de I'environnement du site et les impacts potentiels du projet,
- Préservation des sols : Nous nous interrogeons sur la réelle plus-value agricole du ainsi que les modalités de mise en ceuvre de la séquence éviter/réduire/compenser.

projet et sur l'impact potentiel sur la biodiversité locale, Cette étude fait I'objet d'une analyse et d’un avis de la part de I'Autorité Environnementale.
M/Mme JALLIER Au regard de I'avis de cette Autorité sur la procédure de révision allégée du PLU, le rapport
Nous déposons par la présente une contribution formellement défavorable. de présentation sera complété (cf. mémoire en réponse 4 'avis de I'AE).

Notre habitation ainsi que les patures accueillant nos chevaux sont directement situées | Le porteur de projet sera interrogé sur I'impact potentiel du projet sur les chevaux présents
en vis-a-vis de la zone d'implantation préyue. A ce titre, nous sommes des riverains a proximité.

directement et durablement impactés par ce projet.

1. Atteinte caractérisée au cadre de vie et au paysage

2. Impact sur l'activité équine et le bien-étre animal

3. Artificialisation et atteinte  la vocation agricole des sols
4. Atteinte potentielle aux intéréts patrimoniaux

5. Existence d'alternatives moins impactantes

Famille D’ARPIANY

Nous ne pouvons accepter une telle contrainte environnementale et une telle pollution
visuelle.

Sile projet se réalise nous verrons les capteurs solaires directement de nos fenétres,
cela n'est pas occeptable.

En therme d'éblouissement, I'impact sera trés fort pour nous surtout pendant la pérfode
estivale.

En cas d'incendie au sein de la centrale électrique notre habitation se trouve & moins de
250 m.

La surface de 29 ha du projet de centrale représente presque 3% de toute l surface de
la commune de Teilhéde, comment peut-on autoriser un tel ratio ?

Le gouvernement souhaite arréter la prolifération de ces champs photovoltaiques,
pourquoi la commune autorise telle un tel programme ?

La présentation de ce projet sous la forme agricole est vraiment scandaleuse, les bovins
sont déja sur ces parcelles, 'herbe ne sera plus verte avec les capteurs solaires

La pollution visuelle engendrée se situera sur tout le parcours de la D1 7 depuis le lieu-
dit Lalong jusqu'au Sagneaux blancs.

Concernant la perte de la valeur i biliére, elle sera considérable. Le début de la
construction du Chéiteau des Raynauds remonte au Xilléme siécle, nous faisons tout
pour maintenir ce lieu en parfaite harmenie avec la nature, pour les générations
futures. Ce projet de centrale photovoltaique, viendrait détruire cette partie de zone
naturelle des Combrailles. L'esthétique de ce site trés vallonné, visible d des kilométres,
serait largement endommagée au prafit financier de certains. Cela n'est pas
acceptable.

Nous sommes en opposition totale avec un tel projet,

Pourquoi n'y a t il pas eu d'étude réalisée en matiére d'impact visuel ?
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7.10. Avis des associations environnementales
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